XXV Sesja Rady Powiatu Wroclawskiego III kadencji

Protokot z dnia 29 kwietnia 2010 roku
nr XXvV/10

XXV sesja Rady Powiatu Wroctawskiego odbyta sie w Sali nr 118 w siedzibie
Starostwa we Wroctawiu przy ul. T. Kosciuszki 131.
Zgodnie z listg obecnosci uczestniczylo w niej 20 Radnych. Nieobecna byta radna Ewa
Wiodarska.
W powodu spodznienia radna Barbara Kosterska uczestniczyta w sesji od punktu 12 porzadku
obrad.

Punkt 1. Otwarcie XXV Sesji Rady Powiatu Wroclawskiego

O godz. 10% Przewodniczacy Rady stwierdzit prawomocnos¢ zwotania obrad i otworzyt XXV
sesje. Powitat Radnych i przybytych gosci.

Punkt 2. Przyjecie porzadku obrad XXV Sesji Rady Powiatu Wroclawskiego

Przedstawiony w zaproszeniach na sesje porzadek obrad zostat przyjety jednogtosnie 18
gtosami ,za".

Punkt 3. Przyjecie protokotu XXIV Sesji Rady Powiatu Wroctawskiego

Nikt nie zgtosit uwag do przedtozonego protokotu XXIV sesji z dnia 29 marca 2010 roku.
W wyniku gtosowania protokdt XXIV sesji zostat przyjety wiekszoscig 17 gtoséw ,za” przy 1
wstrzymujacym sie.

Punkt 4. Uchwata w sprawie obsadzenia mandatu radnego. Slubowanie

Przewodniczacy Rady przypomniat, ze radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie obsadzenia
mandatu radnego i poprosit 0 gtosy w tej sprawie.

Nikt nie zabrat gtosu.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie projekt uchwaty, wskazujacy na miejsce zmartego
Radnego Stefana Krzywosza kandydata z tej samej listy - Pana Andrzeja Szawana.

Uchwata w sprawie obsadzenia mandatu radnego zostata podjeta jednogtosnie 18 gtosami

Za".

Nastepnie Radny Szawan ztozyt Slubowanie.

Po zilozeniu $Slubowania, na prosbe Przewodniczacego Szczykutowicza, Radny Szawan
przedstawit sie Radzie pod katem swojej dotychczasowej dziatalnosci samorzadowej
i spotecznej.

Punkt 5. Informacje Przewodniczacego Rady Powiatu oraz Zarzadu Powiatu
Wroctawskiego

Przewodniczacy Szczykutowicz poinformowat, ze do dnia dzisiejszego wptyneto niewiele
oSwiadczen maijatkowych radnych. Przypomniat o obowigzku zlozenia o$wiadczen
majatkowych za 2009 rok do dnia 30 kwietnia br.

Nie zostaty przedstawione informacje Zarzadu Powiatu Wroctawskiego.



Punkt 6. Sprawozdanie Komendanta Miejskiego Policji we Wroclawiu
z dziatalnosci w 2009 roku

Komendant Miejski Policji we Wroctawiu mt. insp. Robert Wodejko zaprezentowat w formie
multimedialnej sprawozdanie, wyszczegdlniajac najistotniejsze dane przedstawione
w przedfozonym pisemnym opracowaniu.

Po prezentacji Przewodniczacy Rady poprosit o pytania do Pana Komendanta.

O gtos poprosita radna Jaron.

Zwrdcita uwage na problem narkomanii i przestepczosci nieletnich.

W zwigzku z pojawieniem sie tzw. dodatkowej stuzby na terenie gminy Diugoteka, zapytata
co to jest?

Komendant Wodejko odpowiedziat, ze jest to normalna ptatna stuzba, z tym ze dziatajaca
w dni wolne od pracy. Stuzba tego typu jest powotana réowniez w gminie Katy Wroctawskie.
Powofanie tego typu stuzb nastgpito w porozumieniu z wtadzami gmin.

Odnosnie pojawiajacych sie w Powiecie Wroctawskim problemdw przestepczosci nieletnich
oraz narkomanii, Komendant wyjasnit, ze Policja chetnie realizuje programy profilaktyczne,
gtownie dzieki wsparciu Urzedu Miejskiego Wroctawia.

Nastepnie radna Reps zadata pytanie dotyczace Komisariatu w Katach Wr. Przypomniata, ze
Gmina wytozyta 300 tys. zt na remont tego Komisariatu. Czy Policja dotozy pozostatg kwote
i remont zostanie ukonczony?

Komendant Wodejko odpowiedziat, ze obecnie Komenda Wojewddzka ogranicza Srodki
na inwestycje. Komendant wyszczegdlnit, co zostato wykonane za $rodki gminne w Katach
Wr., niemniej podkreslit, ze sq one niewystarczajace, a na pozyskanie dodatkowych $rodkéw
przy obecnych ograniczeniach finansowych ze strony Komendy Wojewddzkiej, nie mozna
liczyc.

Punkt 7. Sprawozdanie Komendanta Miejskiego Panstwowej Strazy Pozarnej
we Wroclawiu z dziatalnosci w 2009 roku

Komendant Miejski Panstwowej Strazy Pozarnej we Wroctawiu bryg. mgr inz. Zbigniew
Szklarski przedstawit, na podstawie przedtozonego pisemnego sprawozdania, najwazniejsze
sprawy zwigzane z dziatalnoscig Komendy Miejskiej PSP w 2009 roku. Komendant podkreslit,
ze w minionym roku nastgpito obnizenie o0 20 % budzetu PSP we Wroctawiu.

W zwigzku ze zblizajgcym sie korcem kadencji, Komendant podziekowat Radzie Powiatu
za dobrq wspotprace. Poinformowat, ze dzieki wsparciu Miasta oraz Powiatu PSP
we Wroctawiu w ciggu ostatnich lat wymienita 80 % sprzetu.

Planuje sie przekazanie czesci sprzetu do jednostek OSP, ktére petnig bardzo wazng funkcje
pomocniczg na terenie Powiatu Wroctawskiego.

Nie byto pytan do Komendanta Szklarskiego.

Punkt 8. Sprawozdanie z dziatalnosci Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego we Wroctawiu w 2009 roku

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny dr Jan Zieba przedstawit w formie multimedialnej
ocene stanu bezpieczenstwa sanitarnego w Powiecie Wroctawskim za 2009 rok. Radni zostali
poinformowani min. o tym, ze nie bylo, wbrew powszechnym obawom, w Powiecie
Wroctawskim epidemii ptasiej grypy.



Odnotowano wyrazny spadek zachorowan na AIDS. Istotnym problemem dotyczacym
placowek o$wiatowych jest wzrost przypadkéw wszawicy i Swierzbu.

Na zakonczenie Inspektor Zieba poinformowat Rade o tym, Zze Powiat Wroctawski zostat
najlepiej oceniony jesli chodzi o realizacje programéw prozdrowotnych.

Nie byto pytan do Inspektora Zieby.

Punkt 9. Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Urzedu Pracy
we Wroctawiu w 2009 roku

Sprawozdanie przedstawita p.o. dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy we Wroctawiu Pani
Marzena Horbaczewska.

Zwrdcita uwage min. na fakt, ze w minionym roku odnotowano w stosunku do 2008 roku
wzrost liczby zarejestrowanych bezrobotnych o 1000 osdb. Jednak dzieki dziataniom
aktywizujagcym prowadzonym przez PUP, nastgpit spadek liczby os6b bezrobotnych
w przedziale wiekowym 45+.

Nikt nie poprosit 0 gtos.

Punkt 10. Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Powiecie Wroctawskim w 2009 roku

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Powiecie Wroctawskim Stanistaw Zygadto
poinformowat w swym wystgpieniu, ze najistotniejsze dane dotyczace dziatalnosci
Inspektoratu w minionym roku znajduja sie w przedtozonym pisemnym opracowaniu.
Inspektor Zygadto przedstawit istotng z punktu widzenia mieszkancdw Powiatu informacje,
ze od lutego br. w Biurze Obstugi Starostwa (w holu gtéwnym) uruchomiono stanowisko
PINB, gdzie sq przyjmowane wnioski i dokumenty odbiorowe. Odbidr dokumentow, jak
rowniez zapoznawanie sie z dokumentacjq prowadzonych postepowan oraz udzielanie
wszelkich informacji odbywa sie w Kancelarii PINB w pok. 138.

Ponadto Inspektor Zygadto zwrdcit uwage na problem kierowania duzej iloéci spraw, ktdre
nie mieszczg sie w kompetencji PINB. Najwiecej w nich dotyczy sporéw na tle ogrodzen
miedzy dziatkami oraz podniesienia terenu. Inspektor wyjasnit, ze spory odnosnie ogrodzen
sq rozstrzygane tylko przed sadami powszechnymi, natomiast odnosnie podniesienia terenu,
zgodnie z art. 29 ustawy — Prawo wodne, rozstrzygane sg przez wojtdw i burmistrzow. Dla
zainteresowanych 0s6b Inspektor Zygadto wydrukowat fragment ustawy i wytozyt na stoliku
przed wejsciem do Sali.

Na zakonczenie swego wystgpienia podziekowat Radzie za pomoc finansowgq i poinformowat,
ze PINB w Powiecie Wroctawskim zostat uhonorowany przez Przedsiebiorcow Kateckich
tytutem Przyjaciela Lokalnej Przedsiebiorczosci.

Nie byto pytan do Inspektora Zygadty.

Punkt 11. Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie we Wroctawiu w 2009 roku

Sprawozdanie, nakreSlone w formie najistotniejszych elementdéw dziatalnosci Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie we Wroctawiu w 2009 roku, przedstawita dyrektor Arleta
Szmigielska. Radni otrzymali wczesniej petne sprawozdanie w formie pisemnej.

Dyrektor Szmigielska zwrdcita uwage min. na przeksztatcenia w minionym roku Domu
Dziecka w Kietczowie na placowke koedukacyjng oraz na przystgpienie do Programu



Operacyjnego Kapitat Ludzki i realizacje projektu systemowego ,Postaw na aktywnos$¢”
wspoffinansowanego ze Srodkdw unijnych.

Glosdw w sprawie przedstawionego sprawozdania nie byto.

Przewodniczacy Szczykutowicz podziekowat gosciom za przybycie i przedstawienie
sprawozdan, po czym ogtosit dwudziestominutowg przerwe.

Obrady wznowiono o godz. 11.40.
Starosta Wasik nie wrdcit na sale obrad.

Punkt 12. Uchwata zmieniajaca uchwate w sprawie wieloletniego programu
inwestycyjnego

Uzasadnienie do projektu uchwaty przedstawit Wicestarosta I. Stoma.

Projektowana zmiana dotyczy zadania: ,Budowa Os$rodka Sportéw Wodnych
w Borzygniewie”. Wicestarosta przypomniat, ze na jego realizacje otrzymamy dofinansowanie
ze $rodkéw unijnych. Jest juz podpisana stosowna umowa z Marszatkiem Wojewddztwa,
a takze z Gming Mietkdw.

Po ogtoszeniu przetargu w systemie ,,Zaprojektuj i wybuduj” okazato sie, ze najkorzystniejsza
oferta przekracza zaplanowane wczesniej Srodki. Dlatego tez Zarzad wnioskuje
o podniesienie kwoty w ramach aktualnego przetargu. Uniewaznienie przetargu
spowodowatoby przesuniecia w czasie i mogtoby skutkowaé utratg dofinansowania.

Jesli Rada zaakceptuje zmiane, przetarg zostanie niezwlocznie rozstrzygniety i zostanie
podpisana umowa na wykonanie tego zadania.

Przedstawione zmiany dotycza rowniez rozpisania zrddet finansowania realizacji zadania.

Nikt nie zabrat gtosu w sprawie.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

W gtosowaniu wzieto udziat 18 radnych.

Uchwata zmieniajgca uchwate w sprawie wieloletniego programu inwestycyjnego zostata
podjeta wiekszo$cig 13 gtoséw ,za” przy 5 wstrzymujacych sie.

Na sali obrad pojawili sie: radna B. Kosterska oraz Starosta A. Wasik.

Punkt 13. Uchwata w sprawie zmian budzetu Powiatu Wrocltawskiego
na rok 2010

Przewodniczacy poprosit o przedstawienie uchwaty Panig Skarbnik.

Projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu Powiatu Wroctawskiego na rok 2010 wprowadza
$rodki w wysokosci 7 tys. 832 zt na skutek podpisanej umowy na zadanie wspomniane
wczesniej przez Wicestaroste - 1. Stome. Odpowiednio w paragrafach: 2 i 4 kwoty te sg
rozpisane zgodnie z paragrafami zamieszczonymi w umowie. W zwigzku z tym, ze warto$¢
zadania ulega zwiekszeniu, zabezpieczenie Srodkdw w budzecie po stronie dochodéw byto na
kwote nizszg, dlatego tez zmniejszamy kwote z dochodéw mienia o kwote 387 tys. 832 zt.
Oprdcz tego, projektowana uchwata zawiera réwniez zmiany w Powiatowym Funduszu
Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym.

Nikt nie zabrat gtosu w sprawie.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.



W gtosowaniu wzieto udziat 20 radnych.
Uchwata w sprawie zmian budzetu Powiatu Wroctawskiego na rok 2010 zostata podijeta
wiekszoscig 14 gtosow ,za” przy 6 wstrzymujacych sie.

Punkt 14. Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie stuzebnoscia
nieruchomosci stanowiacej wiasnos¢ Powiatu Wroctawskiego (PSE
OPERATOR S.A.)

Uzasadnienie przedstawit Starosta Wasik.

Projekt uchwaty dotyczy dalszego ciagu inwestycji budowy stacji elektroenergetycznej
miedzy Matuszowem a Krzyzowicami. Jest to druga czes¢ etapu inwestycyjnego. W pierwszej
czesci tej inwestycji, ktdra byta realizowana rok temu, Polskie Sieci Elektroenergetyczne
zwrécity sie z prosbq o ustanowienie stuzebnosci. Chodzi o uregulowanie stanu prawnego,
czyli otrzymaniu odszkodowania oraz o$wiadczenia notarialnego o stuzebnosci na tych
gruntach. Linie energetyczne doprowadzajg prad od Pasikurowic do miasta Wroctawia.
Od stacji bedg wychodzity rézne ztgcza o réznorodnym napieciu. Jest to zgodne z planem
zagospodarowania przestrzennego. Sprawe nalezy niezwtocznie uregulowaé prawnie
i otrzymac z tego tytutu odszkodowanie.

Starosta wyjasnit, ze jest to uzasadnienie réwniez dla kolejnego projektu, ktdéry dotyczy tej
samej sprawy, z tym ze podmiotu: EnergiaPro we Wroctawiu.

Nikt nie zabrat gtosu.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Uchwata w sprawie wyrazenia zgodny na obcigzenie stuzebnoscig nieruchomosci stanowigcej
wiasno$¢ Powiatu Wroctawskiego zostata przyjeta jednogtosnie (20 gtosami ,za").

Punkt 15. Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie stuzebnoscia
nieruchomosci stanowiacej wlasnos¢ Powiatu Wroctawskiego
(EnergiaPro S.A.)

Przewodniczacy Rady przypomniat, ze uzasadnienie do uchwaty juz zostato przedstawione.
Nikt nie zabrat gtosu.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Uchwata w sprawie wyrazenia zgodny na obcigzenie stuzebnoscig nieruchomosci stanowigcej
wiasnos¢ Powiatu Wroctawskiego zostata przyjeta jednogtosnie.

Punkt 16. Uchwata w sprawie nadania statutu Technikum w Powiatowym
Zespole Szkodt Nr 3 w Sobotce

Przewodniczacy poprosit o przedstawienie projektu Wicestaroste Powiatu I. Stome, ktory
wyjasnit, ze jest on konsekwencjq uchwaty podjetej na poprzedniej sesji, na mocy ktorej
zostat utworzona szkota pod nazwg Technikum w Powiatowym Zespole Szkdt w Sobotce.
W poprzedniej uchwale zawarto delegacje, iz statut Szkoty zostanie nadany w kolejny etapie.
Wiasnie teraz przedstawiamy ten statut, przy uwzglednieniu przepiséw prawnych, gtéwnie na
podstawie rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej. Zesp6t Szkét w Sobodtce posiada juz
swdj statut, wiec w pewnych sprawach powstajacy statut odwotuje sie do uregulowan
funkcjonujacych juz dla catego Zespotu Szkdt. Statut, tak jak nakazuje prawo, pierwszy
wyznacza organ prowadzacy, natomiast potem ulega aktualizacji w miare potrzeb. Organem
witasciwym jest tu Rada Szkoty, jesli natomiast takiego organu w szkole nie ma to, jest nim
Rada Pedagogiczna.

Nikt nie zabrat gtosu w sprawie.



Przewodniczacy poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.
Uchwata w sprawie nadania statutu Technikum w Powiatowym Zespole Szkot Nr 3 w Sobotce
zostata przyjeta jednogtosnie.

Punkt. 17. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu
Powiatu Wroctawskiego za rok 2009

Przewodniczacy Szczykutowicz poprosit Skarbnik Powiatu Matgorzate Dreiseitel — Cieslik
0 przedstawienie sprawozdania.

Tytutem wstepu, Skarbnik poinformowata, ze budzet Powiatu Wroctawskiego za rok 2009
po stronie dochoddéw zamknat sie kwotg okoto 75 min zt, natomiast po stronie wydatkow
okoto 104 min zt, co stanowi w przypadku dochoddw 81% planowanych, w przypadku
wydatkéow 82% planowanych kwot wchodzacych w skiad budzetu. W roku 2009 Rada
Powiatu uruchomita nadwyzke z roku 2008, jak réwniez kwoty wolnych S$rodkéw, ktdre
w planie finansowym zostaty uruchomione po stronie wydatkowej.

Pani Skarbnik poinformowata, iz budzet Powiatu Wroctawskiego, jak wynika z ustawy
o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego, dofinansowywany jest wptywami, ktére
jednoznacznie okreslajg strukture i rodzaje wydatkow, jakie sa planowane w budzecie
Powiatu Wroctawskiego. Do wyzej wymienionych dochoddéw zaliczamy: dochody z tytutu
zadan zleconych administracji rzadowej, zadan biezacych wtasnych, dochody z tytutu
subwencji, (w przypadku powiatu - subwencji o$wiatowej i réwnowazacej) oraz dochody
wiasne, wpltywy unijne, wptywy pomocowe z gmin dla wspodlnie realizowanych zadan.
Natomiast, dotacje zlecone administracji rzadowej, co roku sg te same i przede wszystkim
finansujg zadania z szeroko rozumianej gospodarki nieruchomosciami, gospodarki
mieszkaniowej, utrzymania Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego, optaty sktadek
za ubezpieczenia zdrowotne za osoby bezrobotne oraz przeprowadzanie poboru. Wymienione
dotacje zostaty zrealizowane na poziomie okoto 99%.

Jesli chodzi o pozostate dotacje, sg to dotacje na zadania biezace wtasne. W ubiegtym roku
otrzymaliSmy dotacje na Dom Pomocy Spotecznej w Borzygniewie oraz w ramach
Narodowego Programu Drdg Lokalnych otrzymaliémy dotacje na przebudowe drogi w Gminie
Diugoteka w kwocie 2 min 331 tys. zt i odpowiednio kwota ta zostata wydatkowana po
stronie wydatkowej budzetu Powiatu.

Kolejnym elementem struktury budzetu sg subwencje, ktore wykonywane zostaty w 100%.
W przypadku subwencji oswiatowej jest ona w catosci przeznaczona po stronie wydatkowej
na utrzymanie placéwek o$wiatowych, ale nie zabezpiecza w petni wydatkow i utrzymania
tych, ze placdwek. I tak w roku 2009 do czesci sfinansowania wydatkdw zwigzanych
z utrzymaniem placowek oswiatowych zostata uruchomiona cze$¢ nadwyzki z roku 2008, ale
rowniez czeS¢ subwencji rdwnowazacej na te placdwki. taczne wykonanie budzetu placéwek
oSwiatowych uksztattowato sie na poziomie 97%, a takze przeprowadzono w ubiegtym roku
remonty kilku placowek, co zostato zamieszczone w corocznym sprawozdaniu. taczna suma
wydatkowanych $rodkéw na remonty wyniosta 466 tys. zi.

Kolejnym elementem budzetu sq tzw. dochody wiasne, ktérych kluczowym elementem sg
wptywy z tytutu podatku od oséb fizycznych i zostalty one wykonane na poziomie 90%.
Do catkowitego wykonania zabrakto okoto 2 min zt. Jesli chodzi o podatek od oséb prawnych
zostat wykonany zgodnie z planem.

Ponadto w roku ubiegtym jednym z elementéw dochoddéw biezacych byty dochody
ze stuzebnosci i wyniosty one 7 min 988 tys. Na zadania wspdlne zrealizowane wraz z
Gminami, ktére odpowiednio po stronie wydatkowej zostaty w petni zrealizowane, sg to
zadania dotyczace biezacego utrzymania i remontdw drég a takze zadanie realizowane
wspolnie, utrzymanie systemu informacji przestrzennej. kaczna kwota dofinansowania
z Gmin wyniosta 1 min 868 tys. zi.



W ubiegtym roku otrzymaliSmy pierwszg transze dofinansowania z Unii na zadanie drogowe
realizowane w Rogowie Sobdckim w wysokosci 2 min 490 tys. zt, druga transza czeka
na realizacje w roku 2010.
Ponadto Powiat realizuje rowniez zadania okreSlone w planie finansowym, a do tych zadan
nalezy:
« utrzymanie drdg — wykonanie uksztattowato sie na poziomie 65% w tacznej kwocie
wydatkow na drogi powiatowe 24 min zt, z tego na inwestycje przeznaczono okoto 18 min
400 tys. zt, co stanowi 75% catosci wydatkéw przeznaczonych na drogi w roku 2009.
« utrzymanie placowek opiekunczo-wychowawczych — wykonanie uksztattowato sie na
poziomie ok. 85%, na rodziny zastepcze ok. 75%. Nalezy tutaj zwrdci¢ uwage, iz
zabezpieczono $rodki na rozwdj oraz na wiekszg licze rodzin zastepczych, o czym
wspomniata pani Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie. Jak réwniez
zabezpieczono wyzsze srodki na opfate za nasze dzieci przebywajace w innych placéwkach
lub rodzinach zastepczych. Srodki nie zostaly catkowicie wykorzystane z uwagi na to, ze
takiej koniecznosci nie byto.
W roku 2009 zostata zakonczona budowa siedziby Powiatu, na ktdrg przeznaczono kwote
w wysokosci 30 min 364 tys. zt. tacznie cate wydatki zakwalifikowane do tzw. administracji
publicznej uksztattowaty sie na poziomie 97%.
W roku ubiegtym Powiat Wroctawski ztozyt 3 wnioski na dofinansowania: na Borzygniew, e-
urzad oraz na rozwdj komponentdw geodezji razem z drogami. Umowy te zostaty juz
podpisane w roku biezacym, a dofinansowania zostaty uzyskane.
Jesli chodzi o zadania drogowe, Zarzad zrealizowat uchwate Rady z grudnia 2008 dotyczacg
wydatkéw niewygasajacych i zadan w nich okres$lonych. Zgodnie z przyjetym planem,
wykonano wydatki w wysokosci ok. 5 min zi.
Réwniez w roku 2009 dokonano spfaty kredytu dtugoterminowego w wysokosci 909 tys. zt.
W roku ubiegtym Zarzad skorzystat z upowazniania Rady Powiatu do zaciggania
krotkoterminowego kredytu na pokrycie przejsSciowego deficytu budzetu Powiatu
Wroctawskiego. Ten kredyt zostat zaciggniety, zgodnie z upowaznieniem, w wysokosci 5 min
zt i zostat w catosci sptacony.

Po wystgpieniu Pani Skarbnik, Przewodniczacy Rady odczytat tre$¢ uchwaty Skiadu
Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroctawiu z dnia 30.03.2010 r. w sprawie
opinii o przedtozonym przez Zarzad Powiatu Wroctawskiego sprawozdaniu z wykonania
budzetu Powiatu Wroctawskiego w 2009 roku, wydajacej pozytywna opinie o przedtozonym
sprawozdaniu.

Przewodniczacy podkreslit, Ze w uzasadnieniu nie wykazano zadnych bteddw i nie wskazano
nieprawidtowosci.

Nastepnie Przewodniczacy przedstawit ztozone na jego rece pisemne opinie komisji statych
Rady Powiatu Wroctawskiego o przedtozonym sprawozdaniu z wykonania budzetu Powiatu
Wroctawskiego w 2009 roku w zakresie swoich kompetencji.

Kolejno byly to opinie: Komisji Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony Srodowiska, Komisji Edukaciji,
Kultury i Sportu, Komisji Promocji, Rozwoju i Wspodtpracy Zagranicznej, Komisji Budzetu
i Finanséw, Komisji Zdrowia i Pomocy Spotecznej, Komisji Transportu i Drég oraz Komisji
Bezpieczenstwa Obywateli.

Wszystkie przedstawione opinie byty pozytywne.

Przewodniczacy Rady poprosit przewodniczacego Komisji Rewizyjnej o przedstawienie opinii
Komisji.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Z. Sieja poinformowat, ze Komisja rozpatrywata
sprawozdanie z wykonania budzetu Powiatu Wroctawskiego w 2009 roku na dwodch
posiedzeniach. Na jednym byt obecny Pan Starosta, na obu - Pani Skarbnik. Komisja



zapoznata sie z opinig Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
0 przedtozonym sprawozdaniu.

W wyniku gtosowania, w ktdrym wziety udziat cztery obecne osoby, w stosunku gtosow:
2 ,za", 2 ,przeciw” (przewazyt gtos przewodniczacego komisji), Komisja Rewizyjna
negatywnie zaopiniowata sprawozdanie z wykonania budzetu Powiatu Wroctawskiego w 2009
roku.

Przewodniczacy Rady, wobec faktu, ze wszystkie wczesniej przedstawione opinie byty
pozytywne, poprosit 0 uzasadnienie tej opinii.

Przewodniczacy Sieja poinformowat, ze Komisja Rewizyjna opierata sie na sprawozdaniu
oraz na danych wynikajacych z uchwat dotyczacych budzetu uchwalonych w 2009 roku, po
czym zapytat, czy ma odczyta¢ w catosci tres¢ uzasadnienia do uchwaty Komisji Rewizyjnej
w sprawie opinii dotyczacej wykonania budzetu Powiatu Wroctawskiego za 2009 rok, ktére
jest bardzo podobne jak dotaczone do wniosku Komisji Rewizyjnej przekazanego
Przewodniczacemu Rady.

Starosta Wasik poprosit w tym miejscu Przewodniczacego Rady o skserowanie tego
uzasadnienia i rozdanie wszystkim radnym.

Przewodniczacy Rady przypomniat, ze nie byto to dotychczas praktykowane, ale wobec faktu,
ze opinia Komisji Rewizyjnej jest negatywna, przychyla sie do wniosku i ogtasza przerwe na
powielenie i rozdanie radnym omawianego uzasadnienia.

Po pietnastominutowej przerwie wznowiono obrady.

Radni otrzymali uzasadnienie do opinii Komisji Rewizyjnej, a takze jako uzupetnienie
materiatow sesyjnych — uchwate Sktadu Orzekajacego RIO we Wroctawiu w sprawie opinii
o przedtozonym wniosku Komisji Rewizyjnej dotyczacym nieudzielenia absolutorium
Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego za 2009 rok z dnia 26.04.2010 r.

Przewodniczacy Rady poprosit radnego Sieje o kontynuowanie wypowiedzi.

Radny Sieja o$wiadczyt, ze, wobec faktu, iz wszyscy otrzymali uzasadnienie na pismie, czuje
sie zwolniony z czytania go w catosci. Podkreslit, ze zostato ono sporzadzone wytacznie na
podstawie sprawozdania z wykonania budzetu w 2009 roku oraz uchwat Rady Powiatu
dotyczacych budzetu. Komisja Rewizyjna wzieta pod uwage przede wszystkim uchwate
pierwotng z grudnia 2008 roku, gdyz zgtaszane wowczas watpliwosci nie zostaty przez
Zarzad przyjete.

O gtos poprosit radny M. Janiczek.

Jako cztonek Komisji Rewizyjnej przedstawit stanowisko dwdch cztonkow tej Komisji, ktorzy
opowiedzieli sie za pozytywnym zaopiniowaniem sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu
Wroctawskiego w 2009 oraz za udzieleniem absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego.
Radny Janiczek podkreslit, ze niepodwazalnym faktem jest to, ze plan dochoddéw i wydatkow
budzetowych wykazany w sprawozdaniu uwzglednia zmiany wynikajagce z podjetych
w terminie do 31 grudnia uchwat Rady Powiatu. Zauwazyt, iz wskaznik relacji dtugu
do wykonanych dochoddw budzetowych, ktéry wynosi 45,11% do ustawowego progu 60%,
jest bezpiecznym wyznacznikiem poziomu zadtuzenia Powiatu. Moéwiono o przyroscie
zadtuzenia w stosunku do dochodéw (wzrost z 26% do 38%) oraz o wysokiej dynamice
przyrostu zadtuzenia. Nie ma to uzasadnienia, poniewaz wskaznik deficytu do dochodu jest
miernikiem nie merytorycznym, ktéry nie wnosi zadnych informacji.



Podstawowym elementem zwiekszenia deficytu budzetowego byto wprowadzenie, jak Pani
Skarbnik mogta zauwazy¢, nadwyzki, budzetowej wolnych Srodkdw z 2008 roku, ktére nie sg
dochodami z roku 2009. Wiec trudno stwierdzi¢, iz taki przyrost miat negatywny charakter.
Nalezy wyjasni¢ tez sprawe nierealnosci budzetu zaréwno po stronie dochodowej, jak
i wydatkowej. Mdéwiono o ,pompowaniu budzetu” przez Zarzad. Planowane dochody majq
odzwierciedlenie w posiadanym majatku, nie ma mowy o wirtualnych dochodach.

Cze$¢ Komisji Rewizyjnej uwaza, iz Zarzad podejmuje na biezaco dziatania zmierzajace
do pozyskiwania inwestoréw czy nabywcow, ale zwrdcit tez uwage na fakt, iz rok 2009 byt
rokiem trudnym z uwagi na stagnacje w rynku nieruchomosciami.

Dlatego, jak powiedziat radny Janiczek, nie zgadzamy sie z opinig, iz Zarzad nie podejmowat
zadnych krokéw zaradczych. Podejmowat je, analizujac dogtebnie catg sytuacje finansowa,
rynek nieruchomosci oraz inne istotne kwestie dotyczace funkcjonowania Powiatu
Wroctawskiego. Reasumujac, zdaniem czesci Komisji Rewizyjnej, w imieniu ktorej zabrat
gltos, Zarzad przedstawit realny budzet i wykazat sie legalnoscig, gospodarnoscia,
rzetelnoscig i celowoscia w wydawaniu Srodkéw publicznych, dlatego tez opinia tych dwdch
cztonkdw jest niezmienna o pozytywnym wykonaniu budzetu oraz o udzieleniu absolutorium
dla Zarzadu Powiatu.

Nastepnie poprosita o gtos Przewodniczaca Klubu ,Porozumienie dla Powiatu” radna
B. Kosterska.

W imieniu Klubu przedstawita pozytywna opinie o przedtozonym sprawozdaniu
oraz poinformowata, ze Klub, majac na uwadze pozytywng opinie Regionalnej Izby
Obrachunkowej, a takze stanowisko Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, ktory
w uzasadnieniu uzyt sformutowania: ,Analiza struktury budzetu wykazuje, ze wydatki
majatkowe byly pokryte w znacznej czesci, ok. 30% z dochoddw biezacych”, bedzie gtosowat
za udzieleniem absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego za rok 2009.

W dalszej czeSci wypowiedzi radna Kosterska podziekowata pracownikom Starostwa
oraz jednostek organizacyjnych za ciezkg i skuteczng prace na rzecz mieszkancéw Powiatu
oraz za zaangazowanie w budowe nowej siedziby i sprawng przeprowadzke.

W dalszej kolejnosci gtos zabrat Przewodniczacy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej
A. Jamrozik, informujac, ze Klub PO w petni zgadza sie ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej.
Podkreslit, ze dochody Powiatu byly wykonane tylko w 81%, za$ wydatki w 82%. Zadtuzenie
na poczatku roku wynosito tylko 4,7%, w tej chwili — 45%. Nierealno$¢ budzetu byta
sygnalizowana przez radnych Klubu PO juz przy uchwalaniu budzetu.

Wydatki drogowe, na inwestycje, zostaty zrealizowane tylko nieco powyzej 60%.

Dlatego Klub PO bedzie gtosowat przeciwko udzieleniu absolutorium dla Zarzadu Powiatu.

O glos poprosit radny Chmurzynski, ktéry poinformowat, ze bedzie gtosowat przeciwko
udzieleniu absolutorium. Podziela stanowisko zawarte w uzasadnieniu, ktore zostato
dofaczone do uchwaty Komisji Rewizyjnej.

Dopisuje sie do podziekowan dla pracownikéw za prace na rzecz mieszkancow Powiatu. Ma
jednak obawy, ze mieszkancy przez zty stan drég mogg nie dotrze¢ do pieknej siedziby.

Wiecej gtoséw w tym punkcie nie byto.
Punkt 18. Przedstawienie wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia
absolutorium Zarzadowi Powiatu za rok 2009.

Glosowanie nad wnioskiem Komisji Rewizyjnej

Przewodniczacy Rady poprosit Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Z. Sieje
0 przedstawienie wniosku Komisji.



Przewodniczacy Sieja przedstawit Radzie Powiatu Wroctawskiego wniosek Komisji Rewizyjnej
0 nieudzielenie absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego za rok 2009.
Whiosek znajduje sie w zataczeniu do protokotu (zat. nr 1).

Przewodniczacy Rady wyjasnit, ze w Biurze Rady zostat ztozony wniosek Komisji Rewizyjnej
(i nastepnie przekazany do Regionalnej Izby Obrachunkowej), z tresci ktorego wynika, ze
jest to wniosek o nieudzielenie absolutorium Zarzadowi Powiatu. Poniewaz w preambule jest
napisane: Wniosek Komisji Rewizyjnej do Rady Powiatu Wroctawskiego w sprawie udzielenia
absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego za 2009 rok, byt gtosowany ,pozytywnie”.
Wynik gtosowania, zgodnie ze Statutem Powiatu Wroctawskiego, daje podstawe do uznania,
ze wniosek o udzielenie absolutorium nie zostat przez Komisje przyjety. Dlatego bedzie
poddany pod gtosowanie Rady wniosek o nieudzielenie absolutorium Zarzadowi Powiatu.
Przewodniczacy poinformowat, Zze zostatlo to skonsultowane =z Regionalng Izbg
Obrachunkowa.

Sadzit, Zze Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej wyjasni te kwestie podczas przedstawiania
wniosku. Skoro tego nie uczynit, sam wyjasnia.

W dniu wczorajszym wplyneta do Biura Rady opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej
o przedtozonym wniosku Komisji Rewizyjnej i Radni otrzymali jg podczas dzisiejszej sesji.
Poprosit Wiceprzewodniczacego Rady F. Solinskiego o odczytanie tresci uchwaty Skiadu
Orzekajacego RIO we Wroctawiu z dnia 26.04.2010 r. w sprawie opinii o przedtozonym
wniosku Komisji Rewizyjnej dotyczacym nieudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu
Wroctawskiego za 2009 rok wraz z uzasadnieniem.

Wiceprzewodniczacy Solinski odczytat tre$¢ uchwaty. Stanowi ona zatacznik nr 2 do
niniejszego protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje.

O glos poprosit Starosta Wasik.

Stwierdzit, ze z zazenowaniem przeczytat uzasadnienie do uchwaty Komisji Rewizyjnej
w sprawie udzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego, zwiaszcza, ze
wczesniej znat opinie Regionalnej Izby Obrachunkowej o przediozonym sprawozdaniu
z wykonania budzetu Powiatu Wroctawskiego za rok 2009. Uwaza, ze nie warto polemizowac
z autorem uzasadnienia — Panem Siejg, gdyz nie jest to uzasadnienie merytoryczne.
Wszystkie zawarte w nim fakty zostaty podwazone przez RIO. Z uchwaly RIO wynika, ze
piszacy nawet nie zapoznat sie z dokumentami, z ktérymi miat obowigzek zapoznac sie.
Starosta powiedziat, ze jest mu wstyd, ze napisat to przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
wybrany przez Rade. Takiego bowiem poziomu niewiedzy i braku starannosci dawno nie
widziat. Jak powiedziat, ,spalitby sie ze wstydu”, gdyby otrzymat taka ocene wiasnej pracy.
Zauwazyt, ze uzasadnienie zostato chyba napisane na polecenie partyjne, ale to tez nalezato
potraktowa¢ powaznie, ze starannoscig i wykazac¢ sie wiedza. Starosta wyrazit zdanie, ze
radny Sieja i radny Chmurzynski posuneli sie do brzydkiej manipulacji i wykorzystali zapis
w Statucie o tzw. ,podwdjnym gtosowaniu przewodniczacego komisji”, ktory to juz kilka
miesiecy temu zostat zakwestionowany przez Wojewode jako niezgodny z prawem.
Przedstawiony wniosek ubliza pamieci zmartego kolegi — Stefana Krzywosza, ktéry byt
cztonkiem Zarzadu Powiatu Wroctawskiego. Starosta powiedziat, ze batby sie tego typu
dziatan zmierzajacych do zbijania kapitatu politycznego. Ci, ktorzy to robig, powinni
zastanowi¢ sie nad wiasnym zachowaniem. Cytujac posta S. Niesiotowskiego, Starosta
powiedziat, ze ,jest to podte i nikczemne”, sam dodat, ze rowniez niegodziwe.

W imieniu Zarzadu Powiatu Wroctawskiego wnidst o gtosowanie przeciwko wnioskowi Komisji
Rewizyjnej.
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Przewodniczacy udzielit gtosu Przewodniczagcemu Komisji Rewizyjnej.

Przewodniczacy Sieja, odnoszac sie do wystgpienia Starosty, podkreslit, ze w napisanym
przez siebie uzasadnieniu wyraznie zaznaczyt, ze Komisja Rewizyjna podjeta decyzje
opierajac sie na tzw. pierwotnej uchwale z 30.12.2008 r. i wskazywata na to, ze nawet po
zmianach 29.12.2009 r. budzet nie zostat wykonany. Wszystkie przedstawione wskazniki
pokazujgq to. Przypomniat, ze przynajmniej cztery razy w minionym roku, co pokazujq
protokoty sesji Rady, wystepowat i prosit Zarzad o informacje dotycza realizacji budzetu,
probleméw z wykonaniem, jednak nie otrzymat jej. Radny Sieja poinformowat, ze dane
przedstawiajg sie nastepujaco: byt plan dochodéw majatkowych — 50 min zt, potem 22 min
zt, zostat zrealizowany w 5 min zt. Zapytat: gdzie jest tu manipulacja? Takie sq dane. Wyrazit
zdanie, ze Regionalna Izba Obrachunkowa przyjeta swoja wersje, on swoja. Jezeli jest
niezgodna z prawem, to trudno. Nie chce sie odnosi¢ do opinii RIO.

Na zakonczenie Radny Sieja powiedziat, ze pomimo opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej
i Starosty, podtrzymuje swoje zdanie.

Przewodniczacy Szczykutowicz wyrazit zdumienie z powodu koncowego sformutowania, ze
Jradny swoje, a Sklad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej swoje” w odniesieniu
do opinii RIO. Przewodniczacy zarzucit radnemu Siei, iz nie rozumie podstawowych spraw,
skoro podwaza argumentacje Regionalnej Izby Obrachunkowej.

O gtos poprosit Wicestarosta I. Stoma.

Zwrdcit uwage na dwa aspekty wypowiedzi Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej.

Po pierwsze — tlumaczenie, ze Pan Przewodniczacy Sieja wzigt pod uwage tylko niektdre
dokumenty, a nie wszystkie dostepne, jest niepowazne.

Ponadto Wicestarosta zauwazyt, ze Panu Przewodniczacemu Siei co$ sie pomylito albo
zapomina, ze Komisja Rewizyjna to nie jest komisja opozycji, tylko Rady. Dziata na zlecenie
Rady i nie kontroluje Zarzadu na zlecenie opozyciji.

Przypomniat, ze Zarzad wykonuje uchwaty Rady. To, ze Rada zmienia budzet ,5, 10, 100
razy”, to nie rola Komisji Rewizyjnej, zeby to ocenia¢. Jest ona od tego, aby sprawdzi¢, czy
Zarzad te zmiany wykonuje. Decyzji Rady nie moze ocenia¢ ani Zarzad, ani Komisja
Rewizyjna. Podlega ona bowiem ocenie prawa, czy Wojewody od strony prawnej.

Ponownie o gtos poprosit radny Sieja, ktéry podkreslit, ze Regionalna Izba Obrachunkowa tez
oparta sie tylko na niektérych dokumentach, a nie na wszystkich. Jesli chodzi o analize
danych, to rzeczywiscie, jak powiedziat, oparliSmy sie o rézne dokumenty. RIO — o budzet po
ostatniej uchwale, za$ Komisja Rewizyjna — o budzet oparty na uchwale pierwotnej. Ale we
wnioskach Komisja Rewizyjna oparta sie juz na budzecie, ktory zostat zmieniony 29 grudnia
2009 r., gdyz wskazata, ze po tych zmianach budzet nie zostat zrealizowany. Réwniez
w opinii RIO zostato zapisane, ze budzet po stronie wydatkéw i po stronie dochodéw nie
zostat zrealizowany.

Gtos zabrat Starosta Wasik.

Przypomniat, ze na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej zadano mu dwa pytania. Jedno dotyczyto
sprzedazy majatku, drugie — ,Dlaczego nie 100% po lewej i po prawej stronie?”. Starosta
powiedziat, ze teraz rozumie, ze Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej chciat sprawdzi¢ tylko te
dwie tezy. Widac tu rzeczywiscie brak wiedzy. Po pierwsze Regionalna Izba Obrachunkowa
jako konstytucyjny organ Panstwa, funkcjonuje w oparciu o Konstytucje. Méwi to po to, by
nie bylo zarzutéw tamania prawa. Po drugie — Starosta zapytat radnego Sieje, czy zapoznat
sie z orzeczeniem o opinii w sprawie sprawozdania z wykonania budzetu, gdzie byty wziete
pod uwage wszystkie dokumenty, ktére mamy obowigzek przedstawia¢ w ciggu roku, po
kazdej sesji. A to, co byto czytane, to tylko opinia o tym, co Przewodniczacy Komisji
Rewizyjnej napisat. Chodzi o to, by budzet pokazywat, co sie dzieje w ciggu roku. Zarzucit
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radnemu Siei, Ze nie moze tego zrozumiec i calty czas powtarza to samo. Nie wszyscy muszg
miec po obu stronach 100%. Starosta nie wie, co zrobi¢, aby radny Sieja zrozumiat to.
Ponadto poinformowat, ze raz na cztery lata jest przeprowadzana kompleksowa kontrola
Powiatu. Ostatnia trwata 3 miesigce, zakonczyta sie i zostat przekazany protokét. Zapytat, czy
radny Sieja zapoznat sie z nim?

Konczac wypowiedz, Starosta ponownie wnidst o przeprowadzenie gtosowania.

Glos zabrat radny A. Jamrozik, ktéry na wstepie poprosit 0 wygaszenie emocji.

Zwrécit uwage, nie odnoszac sie ,,na gorgco” do opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej, bez
polemiki, ze od opinii przystuguje odwotanie do Kolegium RIO w terminie 14 dni.

Radny Jamrozik przypomniat, ze ta sama wiekszo$¢ w Radzie, ktdéra traktuje przedstawiong
opinie jako nieomylng, podwazyta stanowisko RIO odnosnie uchwaty dotyczacej umowy
Jforfaitingu”. Dlatego prosi o nietraktowanie przedstawionego dzisiaj stanowiska RIO jako
dogmatu.

O gtos poprosit radny P. Chmurzynski.

Odnoszac sie do zaprezentowanego uzasadnienia do opinii 0 wniosku Komisji Rewizyjnej,
zauwazyt, ze Regionalna Izba Obrachunkowa zarzuca w nim Komisji Rewizyjnej, ze nie
dokonata oceny realizacji budzetu pod katem celowosci, gospodarnosci i legalnosci oraz, ze
zapoznata sie ze zbyt matg iloscig dokumentow.

Radny Chmurzynski zapewnit, ze on sam zapoznat sie rowniez z innymi dokumentami, miat
watpliwosci co do legalnosci prac pewnego przedsiewziecia Zarzadu. Dlatego gtosowat ,tak,
a nie inaczej”.

Radny Chmurzynski zapytat, jak ma traktowaé¢ wypowiedz Starosty: ,Ja bym sie bat tak
gtosowac” powotujac sie na osobe zmartego Radnego. Czy jest to grozba?

Gtos w dyskus;ji zabrata radna B. Kosterska.
Przypomniata radnemu Chmurzynskiemu, ze podczas prac Komisji Rewizyjnej w ogodle nie
zabrat gtosu — nie zgtosit zadnych watpliwosci, nie opart sie o Zadne poprzednie kontrole.

Nastepnie gtos zabrat ponownie Starosta Wasik.

Odpowiedziat radnemu Chmurzyniskiemu, ze jego wczesniejsza wypowiedz nie byla grozba.
Powiedziat ,ja bym sie bal”, poniewaz boi sie zle méwi¢ o zmartych. Niech radny
Chmurzynski odbierze to jak chce.

Wiecej gtosdw nie byto.

Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i powrdcit do kwestii sformutowania wniosku Komisji
Rewizyjnej. Podkreslit, ze jest to wazna sprawa, poruszona réwniez przez Sktad Orzekajacy
RIO w przestanym uzasadnieniu do opinii 0 wniosku Komisji Rewizyjnej.

Zostat ztozony ,Wniosek Komisji Rewizyjnej do Rady Powiatu Wroctawskiego w sprawie
udzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego za 2009 rok”, natomiast z tresci
wniosku wynika ze jest to wniosek o nieudzielenie absolutorium. Na to tez zwrdcit uwage
Sktad Orzekajacy RIO.

Powinien by¢ poddany pod gtosowanie wniosek o nieudzielenie absolutorium Zarzadowi
Powiatu Wroctawskiego z tytutu wykonania budzetu za 2009 rok i tak tez zostanie
przedstawiony przez Przewodniczacego Rady tytut wniosku.

Wobec powyzszego, Przewodniczacy Szczykutowicz poddat pod gtosowanie wniosek Komisji
Rewizyjnej do Rady Powiatu Wroctawskiego o nieudzielenie absolutorium Zarzadowi Powiatu
Wroctawskiego z tytutu wykonania budzetu za 2009 rok.

W gtosowaniu jawnym wzieto udziat 20 osdb.
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Za przyjeciem wniosku gtosowato 6 radnych, przeciwko byto 14 radnych.
W _wyniku glosowania, bezwzgledng wiekszoscig gtosdéw, wniosek Komisji Rewizyjnej nie
zostat przyjety.

Przewodniczacy stwierdzit, ze Rada udzielita absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego,
po czym ogtosit pieciominutowg przerwe.

O godz. 13.40 wznowiono obrady.
Po przerwie nie wrdcili na sale obrad radni: D. Galant, A. Jamrozik, Z. Sieja oraz M. Sottysik.

Przewodniczacy wyrazit stowa podziekowania i uznania dla pracy Pani Skarbnik. Podkreslit, ze
opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej na temat sprawozdania z wykonania budzetu
Powiatu Wroctawskiego ma wyjatkowo pozytywny charakter. Przewodniczacy wreczyt Pani
Skarbnik kwiaty.

Punkt 19. Uchwata w sprawie wyboru cztonka Zarzadu Powiatu
Wroctawskiego

Starosta Wasik zgtosit formalny wniosek o wybranie na brakujgce miejsce po Panu S.
Krzywoszu radnego Andrzeja Szawana jako nowego czionka Zarzadu Powiatu
Wroctawskiego.

Przewodniczacy Szczykutowicz poinformowat, ze zgodnie z ustawa, wybor cztonka Zarzadu
odbywa sie w gtosowaniu tajnym, w zwigzku z czym nalezy powota¢ Komisje Skrutacyjna.
Zaproponowat, aby w Komisji znalazty sie radne: B. Kosterska, Z. Smereka, L. Reps.
Kandydatki wyrazity zgode. Nikt nie zgtosit innych kandydatur.

Komisja Skrutacyjna w_skladzie: B. Kosterska, Z. Smereka, L. Reps zostala powotana
jednogtosnie (16 gtosami ,za").

Przewodniczacy poprosit o ukonstytuowanie sie Komisji i przeprowadzenie gtosowania.
Przewodniczacg Komisji Skrutacyjnej zostata radna B. Kosterska, ktdra pouczyta na wstepie o
sposobie przeprowadzenia gtosowania.

Radni pobrali karty do gtosowania, odbyto sie gtosowanie.

Przewodniczacy Rady ogtosit pieciominutowg przerwe na czas pracy Komisji Skrutacyjnej.

Po przerwie Przewodniczaca Komisji B. Kosterska odczytata protokdt Komisji Skrutacyjnej
(protokot ten stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu sesji) i o$wiadczyta, ze
wiekszodcig 14 glosow ,za” przy 2 wstrzymujacych sie czionkiem Zarzadu Powiatu
Wroctawskiego zostat wybrany radny Andrzej Szawan.

Przewodniczacy pogratulowat nowemu cztonkowi Zarzadu wyboru, po czym poprosit go
o0 zabranie gtosu.

Radny A. Szawan podziekowat Panu StarosScie za przedstawienie Radzie jego kandydatury.
Oswiadczyt, ze zna problemy Powiatu Wroctawskiego, min. dzieki osobistym kontaktom
ze zmartym radnym S. Krzywoszem. Wyrazit nadzieje, ze jego wiedza i doSwiadczenie
przystuzg sie Powiatowi.
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Punkt 20. Uchwata w sprawie skargi Pana Stanistawa Wasowicza na Zarzad
Powiatu Wroctawskiego

W zwigzku z tym, ze skarga byfa rozpatrywana przez Komisje Edukacji, Kultury i Sportu,
Przewodniczacy Szczykutowicz poprosit Przewodniczacq Komisji L. Jaron o przedstawienie
stanowiska w tej sprawie.

Przewodniczaca Jaron poinformowata, ze stanowisko Komisji EKS zostanie przedstawione
przez cztonka Komisji - radnego Chmurzynskiego.

Radny Chmurzynski odczytat treS¢ uzasadnienia do projektu uchwaty uznajacej skarge
za zasadng, ktore zostato przyjete na posiedzeniu Komisji, a nastepnie przekazane wszystkim
radnym przed sesja:

W dniu 27 listopada 2009 r. przekazano Komisji Edukacji, Kultury i Sportu przez Rade
Powiatu Wroctawskiego skarge Pana Stanistawa Wagsowicza na dziatania Zarzgdu Powiatu
Wroctawskiego w Zzakresie rozstrzygania sprawy zbycia w drodze sprzedazy, w trybie
przetargu ustnego nieograniczonego, nieruchomosci potozonej przy ul. Zamkowej 13c
w Sobotce.

Na posiedzeniu w dniu 28 grudnia 2009 r. Komisja Edukacji, Kultury i Sportu Rady
Powiatu Wroctawskiego zapoznata sie z przedmiotem skargi, dokumentacig oraz przyjefa
wyjasnienia  Wicestarosty —Powiatu, Dyrektorow: Wydziatu Geodezji i Gospodarki
Nieruchomosciami oraz Wydziatu Edukacyi, Kultury i Sportu Starostwa.

Przedstawiono argumentacje dotyczacq nierownego stosowania przez Zarzad Powiatu
Wroctawskiego bonifikat wobec podmiotow wobec prawa rownych, a zatem majacych takie
samo prawo do takich samych bonifikat, tym bardziej, Ze stan faktyczny ich spraw jest
tozsamy i nalezy stosowac identyczne przepisy wobec wszystkich.

Zastosowane bonifikaty przy sprzedazy mieszkar - sprzedaz 5 mieszkari przy ul. Zamkowej 6
w Sobotce, w ktorym to przypadku Zarzad zastosowat czterokrotnie bonifikaty w wysokosci
90% i jednym przypadku 96% od wartosci nieruchomosci,

Najemcom lokali przy ul. Zamkowej 13c w Sobdtce, Zarzad Powiatu Wroctawskiego
zaoferowat wykup zajmowanych mieszkan za cene 200% ich wartosci, stosujgc bonifikate
w wysokosci 50% od kwoty podwyzZszonej przez zarzad o 100% od wyceny rzeczoznawcy
bez przestanek prawnych do podjecia takiej decyzji a zatem nie w petni zgodnie
Z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,

W przedmiotowym uzasadnieniu nalezy mocno zaznaczyc, ze owa nieruchomosc zgodnie
z decyzja Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow nr PSOZ-Wr-WKZ/DKRZ-5340/431/93
zdnia 06.05.1993 r. w sprawie wpisania dobra kultury do rejestru zabytkow, naleZy
do kompleksu zespotu parkowo — rezydencjalnego i wpisana zostata do rejestru zabytkow
pod numerem 681/W.
Ponadto Doinoslaski Wojewodzki Konserwator Zabytkow we Wroctawiu decyzjq nr 1086/09
Zzdnia 06.08.2009 r. udzielit pozwolenia na podziat nieruchomosci zabytkowej tj. dziatki nr
27/3 AM 6 obreb Gorka, a Burmistrz Miasta i Gminy Sobdtka decyzja nr 1/23/2009 z dnia 19
sierpnia 2009 r. zatwierdzit projekt jej podziatu na samodzielng dziatke nr 27/3 o powierzchni
0,1056 ha i pozostata czesc tj. dziatke nr 27/4 o powierzchni 7,3375 ha.
Komisja Edukacji Kultury i Sportu, biorgc pod uwage aspekt ludzki, czyli wieloletnig sytuacie
faktyczng Skarzacego, zamieszkujacego w spornym lokalu od 55 lat i bedacego w przesztosci
pracownikiem Zzlikwidowanego Zespotu Szkolno — Opiekuriczego w Sobotce, wystosowata
wniosek do Zarzadu Powiatu Wroctawskiego o przeanalizowanie kwestii obnizenia ceny lokalu
[ zastosowania obligatoryjnej ustawowej bonifikaty.

Pismem nr SP.GN. 7001-0005/2010 z dnia 26.01.2010 r. Zarzgd poinformowat Komisje
Edukacji, Kultury i Sportu, Ze nie widzi mozliwosci przychylenia sie do wniosku.
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Wobec braku jednoznacznego rozstrzygniecia zasadnosci skargi oraz wplynieciu
kolejnych pism Skarzacego, Komisja ponownie zajeta sfie przedmiotowg sprawg podczas
posiedzenia w dniu 17 lutego 2010 r., na ktorg zostat zaproszony Pan Stanistaw Wasowicz.

Po wystuchaniu argumentacji strony Skarzacej oraz dyskusji, Komisja wystapita
z iniciatywg uchwatodawczg, dajaca dogodniejsze uwarunkowania wykupu mieszkar
wszystkim lokatorom budynku.

W wyniku gtosowania nad projektem uchwaty ww. sprawie, wiekszoscig gltosow
zostata poparta (stosunek gtosow: 3 ,,za”, 2 ,przeciw”).

Uzgodniono, Ze projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
nieruchomosci  zabytkowej stanowigcej wiasnos¢ Powiatu Wroctawskiego =z ustawowo
obligatoryjng bonifikata od ceny ustalonej przez rzeczoznawce, zostanie przekazany
Przewodniczagcemu Rady z wnioskiem o wprowadzenie do porzadku obrad najblizszej sesji
Rady Powiatu Wroctawskiego.

W dniu 29 marca podczas sesji Rady Powiatu Wroctawskiego w/w projekt uchwaty zostat
odrzucony wiekszoscig gfosow.

W zwigzku z niejednoznacznym stanowiskiem Komisji Edukacy, Kultury i Sportu,
Przewodniczacy Rady Powiatu Wroctawskiego ponownie skierowat skarge do rozpatrzenia
przez tg samg komisje.

Tego samego dnia tj. 29 marca 2010 r. po zakoriczeniu wy/w sesji powiatu wroctawskiego,
Komisja Edukacyi, Kultury i Sportu rozpatrzyta ponownie przedmiotowq skarge i w Swietle
przyjetych wyjasnier i informacji, uznata skarge za uzasadniong (w stosunku gtosow: 3 ,za’,
2 ,przeciw’).

Ponadto cztonkowie Komisji Edukacji, Kultury i Sportu powotuja w swoim uzasadnieniu
tres¢ wyroku z dnia 15 stycznia 2003 r. Sqdu Najwyzszego IV CKN 1637/00 dotyczacym
interpretacji art. 67 ust. 3 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, jednoznacznie
przychylajacego sie uwzglednienia skargi Pana Wasowicza przez Powiat Wroctawski, poprzez
wykazanie, ze nie mozna podwyzszac bezpodstawnie cen nieruchomosci na rynku, tak jak
zrobit to Zarzad Powiatu Wroctawskiego.

[......] Podstawe ustalania wartosci _nieruchomosda przy jej sprzedazy w drodze
bezprzetargowej stanowi art. 151 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, ktdry wyraznie
odnosi pojecie wartosd nieruchomosci, w praktyce, do cen, jakie na danym terenie mozna
uzyskac w przypadku sprzedazy praw tego rodzaju.f.............. ]

[, [Wskutek naruszenia tego ostatnieqo _przepisu powddce stuzyto, wbrew
odmiennemu_pogladowi Sqadow niZszej instancji, roszczenie o wynagrodzenie szkody na
podstawie art. 36 ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Z tych przyczyn orzeczono jak w wyroku (art. 393 k.p.c).[............]

Przedstawiajgc powyzszy wyrok Komisja wykazuje dodatkowo, Ze ustalenie ceny sprzedazy
przez Zarzad Powiatu w wysokosci 200% wartosci nieruchomosci, byto niezgodne z prawem,
co dodatkowo potwierdza uznanie przedmiotowej skargi Pana Stanistawa Wasowicza za
uzasadniong.

Jednoczesnie Komisja Edukacyi, Kultury i Sportu informuje, iz Skarzgcemu przystuguje
roszczenie odszkodowawcze na drodze cywilnej wobec Powiatu Wroctawskiego w razie
nieuwzglednienia jego skargi.

Tytutem uzupetnienia, radny Chmurzyniski, nawigzat do sprawy wczesniejszej sprzedazy
mieszkan przy ul. Zamkowej i treSci uzasadnienia uchwaty z 2006 r., gdzie jest zawarta
informacja, ze nalezne jest zastosowanie bonifikaty do wartosci nieruchomosci, natomiast,
zdaniem radnego Chmurzynskiego, 3 lata pdzniej Zarzad juz w sposéb odmienny interpretuje
art. 67 ust.3 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, stojac na stanowisku, ze wiasciciel
moze w sposob dowolny przy sprzedazy bezprzetargowej ustala¢é ceny mieszkan
dotychczasowym najemcom.
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Radny Chmurzyniski dla petnego naswietlenia zarzutow prawnych Komisji EKS wobec
Zarzadu, zacytowat kolejny fragment wyroku Sadu Najwyzszego z 15 stycznia 2003 roku:

LZasady ustalania ceny w trybie sprzedazy bezprzetargowej uregulowane w art. 68 ust. 3

ustawy o gospodarce nieruchomosciami zgodzic sie mozna z pogladem Sadu Apelacyjnego,
Ze uzyty w tym przepisie zwrot ,,ceny nieruchomosci ustala sie w wysokosci nie nizszej niz jej
wartos¢” nalezy rozumiec tak, iz cena sprzedaZy nieruchomosci w tym lokalowej bez
przetargu moze byc rowna wartosci ustalonej przez rzeczoznawce lub wyzsza.
Niemniej, przy interpretacii art. 67 ust.3 ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
niepodobna pomijac unormowania art. 34 tej ustawy. Przewidziane w tym przepisie
plerwszeristwo polega przede wszystkim na eliminacii innych podmiotow ubiegajacych sie
0 kupno lokalu stanowigcego wiasnosc¢ Skarbu Paristwa lub Gminy. Takie uregulowanie
o wybitnie referencyjnym charakterze jest niewatpliwie w pewnym stopniu sprzeczne
Zz gospodarkg rynkowq, z utworzeniem rynku nieruchomosci i oparciu obrotu nimi na
pewnych zasadach ekonomicznych, ma ono jednak uzasadnienie spoteczne w stosunku do
lokali mieszkalnych, chodz, bowiem o ochrone 0sO0b zaspokajajacych swoje potrzeby
mieszkaniowe na podstawie najmu w lokalach przeznaczonych do sprzedazy.

()

UniemoZliwienie powoddce skorzystania z pierwszeristwa przewidziane w art. 34 Ust, 6
Ustawie o Gospodarce Nieruchomosciami przez ustalenie cen najmowanego przez niq lokalu
mieszkaniowego na poziomie znacznie wyzszym od jej wartosci stanowi naruszenie przez
pozwang gmine art. 34 ust, 5 ustawy o gospodarce nieruchomosciami”.,

Przewodniczacy Rady poprosit o wyjasnienie, co przedstawia teraz radny Chmurzynski? Czy
stanowisko Komisji EKS, czy przemawia we wiasnym imieniu?

Radny Chmurzynski odpowiedziat, ze Komisja EKS w swym uzasadnieniu opierata sie min. na
treSci wyroku Sadu Najwyzszego z 15 stycznia 2003. Dla poparcia stanowiska Komisiji,
zacytowat szarzej te tresc.

Nastepnie gtos w sprawie zabrat Wicestarosta Stoma.

Jako cztonek Komisji EKS, ktory byt w przegtosowanej mniejszosci, przedstawit kwestie, ktére
zdecydowaly, ze wraz z radng Z. Smereka gtosowat przeciwnie do przedstawionego przez
radnego Chmurzynskiego stanowiska.

Juz podczas posiedzenia w dniu 29 marca br. radna Smereka zwracata uwage na fakt, iz
w skardze sg poruszone rozne kwestie, Komisja uznata jednak skarge w catosci za zasadng,
chociaz np. podwazenie wyceny nieruchomosci byto ewidentnie niezasadne.

Uzasadnienie przygotowane byto przez te cze$¢ Komisji EKS, ktora uznata skarge za zasadna.
Wicestarosta poinformowat, ze miat mozliwo$¢ zapoznania sie z nim dopiero w dniu
dzisiejszym. Ma sporo uwag, min. do treSci wyroku, ktorego radni nie dostali, a byt
przedstawiony na posiedzeniu Komisji. W przedstawionym przez radnego Chmurzynskiego
uzasadnieniu jest napisane, ze Zarzad Powiatu Wroctawskiego postapit niezgodnie z prawem
w odniesieniu do tego wyroku. Wicestarosta zwrécit uwage, ze wyrok jest z 2003 roku
i dotyczy sprawy (prawdopodobnie z 1999 r.), ktora toczyta sie przed sadami nizszej
instancji. Jest to wyrok w wyniku kasacji. Nalezy przypomnieé, ze ustawa o gospodarce
nieruchomosciami zmieniata sie od tego czasu wielokrotnie, wiec taki stan prawny, jaki byt
w tamtym czasie, nie musi mie¢ pozytywnego zastosowania w dniu dzisiejszym. Ponadto
wyrok dotyczy gminy, a nie powiatu, a to jest jakoSciowo rdzna sytuacja, gdyz gminy
w odrdznieniu od powiatéw, prowadzg zasob mieszkaniowy, w zwigzku z czym, mieszkanie to
najprawdopodobniej bylo sprzedawane z zasobu mieszkaniowego gminy. Omawiana dzisiaj
sprawa nie dotyczy zasobu mieszkaniowego. Nalezy przypomnie¢, iz obszar, na ktorym
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znajdujq sie mieszkania nie sg ujete w studiom zagospodarowania jako tereny mieszkaniowe,
ale jako tereny ustug.

Ponadto meritum catej sprawy dotyczy tego, ze gmina, ktdrej wyrok dotyczy, miata wycene
na mieszkanie w wysokosci 42 tys. zt, zaproponowata osobie skarzacej wykup za 80 tys. zt,
po czym sprzedafa to innej osobie za 65 tys. zt. Jest to catkowicie odmienna sytuacja od
naszej. Po pierwsze — jeszcze nie sprzedaliSmy nieruchomosci, ponadto nie ma mozliwosci
sprzedazy tejze nieruchomosci po cenie nizszej niz zaproponowaliSmy nabywcom.

Ponadto Sad Najwyzszy nie rozstrzygnat, czy danej osobie nalezy sie odszkodowanie, tylko
przekazat sprawe do ponownego rozpatrzenia. Nie wiemy, jaki ostatecznie zapadt wyrok w
tej sprawie w sadzie okregowym.

W dniu gtosowania Komisji EKS - 29.03.2010 .r wyzej wymienione argumenty nie bytly
poruszane. Wicestarosta odnosi wrazenie, ze Komisja dopiero po uznaniu skargi za zasadng
dorobita do tego stanowiska uzasadnienie oparte gtdéwnie na tezach tego wyroku.

Dlatego w imieniu wtasnym oraz radnej Z. Smereki wnioskuje o uznanie przez Rade skargi za
niezasadna.

O gtos poprosit radny Szawan, ktory zgtosit autopoprawke w tresci samej uchwaty, niemniej
Starosta Wasik przypomniat, ze to nie Zarzad jest wnioskodawca tej uchwaty.

Przewodniczacy Szczykutowicz skierowat pytanie do Starosty, czy wobec takiego
uzasadnienia, w ktoérym zostaty postawione Zarzadowi Powiatu powazne zarzuty, Zarzad
chce, aby Rada przegtosowata w dniu dzisiejszym przedstawiony projekt uchwaty wraz
z uzasadnieniem. Zauwazyl, ze Zarzad dopiero czasie sesji mogt zapoznaC sie ztym
uzasadnieniem i nie ma mozliwosci odniesienia sie do wszystkich przedstawionych spraw.
Zdaniem Przewodniczacego, jest to kluczowa sprawa.

Odpowiadajac, Starosta zgodzit sie z argumentacjq Wicestarosty I. Stomy.

Zauwazyt, w kwestii bonifikat wobec podmiotow wobec prawa réwnych — w tym przypadku
nie sq to podmioty réwne. W przedstawionym wyroku byta mowa o lokalach mieszkalnych.
Starosta zwrdcit uwage, ze w naszym przypadku nie sg to lokale mieszkalne, ale obiekty
zamieszkate. Nie sg to nawet mieszkania zaktadowe. Nie mozna tu zatem stosowac ulg.
Ponadto zwrdcit uwage na rdéznice w stanie technicznym budynkéw wystawionych
na sprzedaz w 2006 r. i obecnie.

Wobec postawienia zarzutu, ze Zarzad dziata niezgodnie z prawem, Starosta stwierdzit, ze
batby sie takiego sformutowania, dlatego ze istnieje roszczenie odszkodowawcze wobec
funkcjonariuszy publicznych, ktérzy narazajg obywateli na koszty i na straty moralne.
Dlaczego radny Chmurzynski nie namawia Skarzacego, aby przed sadem dochodzit swoich
roszczen?

Nieruchomos¢ nie jest przeznaczona na cele mieszkaniowe. Jak powiedziat Starosta, nikt nie
wyrzuca Pana Wasowicza z mieszkania, niczego nie ogranicza, ale 55 lat zamieszkiwania nie
jest argumentem. Zarzad powinien reprezentowac szersze interesy mieszkancow Powiatu
Wroctawskiego, w tym przypadku nie zostato naruszone prawo Skarzacego, miat mozliwosc¢
skorzystania z propozycji lub odmoéwié. Starosta zgadza sie z argumentacjg Wicestarosty
i uwaza, ze przedstawiana skarga jest niezasadna.

Przewodniczacy Szczykutowicz poprosit 0 odpowiedz na postawione przez niego pytanie.
Starosta odpowiedziat, ze Rada moze projekt przegtosowa¢ w dniu dzisiejszym. Jezeli radni
uznajg, ze przedstawione argumenty sg niezasadne, mozna przesung¢ gtosowanie na

nastepng sesje. Wtedy ustosunkujemy sie do wyroku po doktadnym sprawdzeniu jego
zapisow.
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Starosta dodat, Zze Zarzad wystawiat juz do przetargu nieruchomosci za cene 300% wyzszq
od wyceny. Starosta nie chce wystawiac sie na zarzut niegospodarnosci.

Glos w sprawie zabrata radna Jaron, ktdra postawita wniosek o wigczenie przedstawionego
przez Komisje EKS uzasadnienia do uchwaty, ktére doktadnie pokazuje droge procedowania
Komisji nad uchwatg oraz zawiera argumentacje Wicestarosty oraz Starosty. Radna Jaron
poprosita o podjecie w dniu dzisiejszym uchwaty w sprawie tej skargi. Zwrdcita uwage na to,
Ze nie po raz pierwszy przedstawia sie radnym uzasadnienie w dniu sesji. Radni skupiajq sie
na zarzucie o niegospodarno$¢, a zapominajg o cztowieku — nauczycielu. Ze wzgledu na
osobe Skarzacego nalezy podjac decyzje, aby miat on jaka$ Sciezke wyboru.

Przypomniata, ze nad Radg jest nadzér Wojewody i niech on rozstrzygnie poprawnosc¢
uchwaty.

Przewodniczacy Rady skierowat do Komisji EKS pytanie o kwestie zawartq w piSmie Pana
Wasowicza. Zacytowat: ,Moje zazalenie dotyczy w szczegolnosci:

- podwazenia wiarygodnosci operatu szacunkowego, w oparciu o ktory, Zarzad Powiatu
ustalit cene pierwszeristwa nabycia przeze mnie, jako najemcy, zajmowanego od 55 lat
lokalu mieszkalnego w wyzej wymienionej nieruchomosci”.

Wobec faktu, Ze jest propozycja przyjecia skargi jako zasadna, poprosit o wyjasnienie tego
zagadnienia.

Przewodniczaca Jaron poinformowata, ze gtosowanie Komisji EKS odbyto sie nad catoscig
skargi i poprosita o wskazanie podstawy prawnej, ktéra mowi, ze Komisja EKS powinna
procedowac nad kazdym argumentem oddzielnie.

Przewodniczacy Rady wyjasnit, ze chodzi o to, ze jezeli uchwata zostanie podjeta, to nasunie
sie pytanie, na jakiej podstawie podwaza sie wiarygodnosS¢ operatu szacunkowego. Bytoby to
zrozumiate, gdyby w uchwale zostato zawarte sformutowanie, iz ten punkt zostat wytaczony,
gdyz operat sporzadzit biegty rzeczoznawca. Przewodniczacemu chodzi o to, by nie narazac
Rady na $miesznos¢. Jakie watpliwosci mamy do operatu szacunkowego? Przewodniczacy
przypomniat, ze jest to zarzut podniesiony w skardze, na ktéry nie otrzymat odpowiedzi. To
sktania go do gtosowania przeciw uchwale.

Przewodniczaca Komisji EKS poinformowata, ze Komisja uznata skarge za zasadng i wyrazita
zdanie, ze brak jakichkolwiek przestanek, by procedowac¢ nad kazda kwestiq poruszong
w skardze oddzielnie.

Jak okreslita, clou sprawy polega na tym, Zze wielce niesprawiedliwa pod wzgledem
spotecznym jest dla Skarzacego zaproponowana cena.

Radna Jaron ma nadzieje, ze ,ze ztych obyczajéw dobre prawo sie zrodzi”. Ponownie
poprosita o podjecie decyzji w gtosowaniu na podstawie przedstawionej argumentacji Komisji
EKS.

Przewodniczacy Szczykutowicz poprosit o wyjasnienie, jak ma rozumie¢ sformutowanie: ,ze
ztych obyczajéw dobre prawo sie zrodzi”?

Radna Jaron odpowiedziata, ze oznacza to, ze mieszkancy tego Powiatu, po 55 latach
zamieszkiwania, nie majg prawa do odpowiedzi na skarge. Ponownie wnioskuje o podjecie
decyzji w tej sprawie. Cytowana przez nig sentencja pochodzi z Muzeum Powstania
Warszawskiego.
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Nastepnie gtos w sprawie zabrat radny Chmurzynski.

Zwrdcit uwage na fakt, iz Komisja EKS procedowata nad rozszerzong dokumentacja, ktéra
zostata uzupetniona w trakcie pétrocznych prac. Zacytowat fragment pisma Panstwa Elzbiety
i Stanistawa Wasowiczéw, ktore wplyneto, tytutem uzupetnienia, do Biura Rady dnia
29.12.2009 r.

Radny Chmurzyniski podkreslit, ze na pytanie Pana Przewodniczacego tez odpowiedziatby, ze
podwazanie operatu szacunkowego jest niezasadne, bo zgodnie z prawem, nikt z cztonkéw
Zarzadu oraz zaden urzednik nie ma prawa kwestionowac operatu wyceny nieruchomosci,
tylko powotana przez rzeczoznawcdw majatkowych komisja.

W uzupetnieniu tej skargi, nad ktorg Komisja EKS pracowata, widaé, ze nie chodzito o samgq
zasadno$¢ wyceny, ale o to, co bylo wskazane w uzasadnieniu, ze utworzono dowolng
interpretacje i podwojono warto$¢ nieruchomosci.

Radny Chmurzyniski uwaza za zawstydzajace sformutowania, ktére padajg z ust niektdrych
0sob. Mowienie, iz Skarzacy chcg dorobi¢ sie korzysci kosztem innych mieszkancow, jest
upokarzajace. Radny Chmurzynski nie rozumie polityki Pana Starosty, zwigzanej z tym, ze
powiat nie prowadzi gospodarki mieszkaniowej. Co w przypadku ul. Zamkowej 6 ¢, gdzie
zostaty sprzedane mieszkania ,za grosze™?

Przewodniczacy Rady zauwazyt, ze radny Chmurzynski sam powiedziat, ze skarga zostata
uzupetniona. Nie zostata wycofana. Dalej nie mamy odpowiedzi na postawione przez
Przewodniczacego pytanie. Ponadto stwierdzit, ze Zle zabrzmiaty ostatnie stowa wypowiedzi
radnego Chmurzynskiego. Czy Komisja EKS uwaza, ze tylko ona jest ,czuta” wobec sytuacji
Skarzacego?

Nastepnie poprosit o zabranie gtosu Pana Staroste.

Starosta ponownie wnidst w imieniu Zarzadu o uznanie skargi za bezzasadna.

W dalszej kolejnosci gtos zabrata radna Jaron. Podtrzymata zgtoszony wczesniej wniosek
Komisji EKS o uznanie skargi za zasadna.

Wyrazita zdanie, ze w catej sprawie nie chodzi o podwazanie wyceny danej nieruchomosci,
ale przede wszystkim o podwojeniu ceny przy 50% bonifikacie. Chodzi o podstawe udzielenia
bonifikaty. W tym aspekcie, rozpatrujgc argumenty, ktdre znajdujq sie w uzasadnieniu, radna
Jaron postawita wniosek o przegtosowanie uchwaty w ksztatcie zaproponowanym przez
Komisje EKS i zamkniecie tej kwestii.

O glos poprosita radna Wilk, ktéra zawnioskowata o zakonczenie tej dyskusji oraz
o dostarczanie w przysztosci obszernej dokumentacji wymagajacej gtebszego zastanowienia,
znacznie wczesniej niz odbywa sie sesja.

Przewodniczacy Szczykutowicz zarzadzit przerwe na konsultacje z radcg prawnym.
Po pieciu minutach wznowiono obrady.
Na sale obrad nie wrdcit radny Konopka.

Przewodniczacy Szczykutowicz przypomniat, ze zostaty zgtoszone dwa odrebne wnioski.
Najpierw podda pod gtosownie wniosek Komisji Edukacji Kultury i Sportu, iz skarga jest
zasadna.

Przewodniczacy wyjasnit, ze w wyniku tego gtosowania okaze sie, czy dany wniosek
przeszedt. Jedli nie, to bedzie oznaczato, ze ,przeszedt” wniosek o uznanie skargi za
nieuzasadniong, co zostanie wpisane do projektu uchwaty, ktéra bedzie dopiero wtedy
poddana gtosowaniu.

Nikt nie poprosit 0 gtos.
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Nastepnie odbyto sie gtosowanie nad wnioskiem Komisji Edukacji Kultury i Sportu.

W gtosowaniu wzieto udziat 15 radnych.

Whiosek Komisji Edukacii Kultury i Sportu o uznanie skargi Pana Stanistawa Wgsowicza na
dziatalno$¢ Zarzadu Powiatu Wroctawskiego za zasadng, stosunkiem gtoséw: 3 ,za”, 11
Lprzeciw” i 1 wstrzymujacy sie, nie zostat przyjety.

Wobec powyzszego, Przewodniczacy Szczykutowicz polecit, aby w projekcie uchwaty Rady
Powiatu w sprawie skargi pana Stanistawa Wasowicza na Zarzad Powiatu Wroctawskiego
w § 1 pozostawi¢ wpis: ,uznal za nieuzasadniong skarge Pana Stanistawa Wasowicza”
i wykresli¢ wyraz: ,uzasadniong”.

W tej postaci poddat projekt uchwaty pod gtosownie.

Uchwata w_sprawie skargi Pana Stanistawa Wasowicza na Zarzad Powiatu Wroctawskiego
zostata podjeta wiekszoscig 11 gtosdw ,za” przy 3 ,przeciw” oraz 1 wstrzymujacym sie.

Radna Jaron opuscita sale obrad.

Punkt 21. Interpelacje i zapytania Radnych
Nikt nie zgtosit interpelacji ani zapytan.

Punkt 22. Whnioski i oSwiadczenia

Radny Szawan zgtosit wniosek formalny, aby na nastepnej sesji uzupetic¢ sktad 2 komisji
statych Rady Powiatu Wroctawskiego. Wyrazit gotowo$¢ do przystgpienia do prac Komisji
Transportu i Drédg oraz Komisji Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony Srodowiska na miejsce
zmartego S. Krzywosza.

Punkt 23. Zamkniecie XXV Sesji Rady Powiatu Wroclawskiego

Wobec wyczerpania porzadku obrad, o godz. 14.50 Przewodniczacy Szczykutowicz ogtosit
zamkniecie XXV sesji Rady Powiatu Wroctawskiego.

Przebieg XXV sesji zostat zarejestrowany na plycie CD, ktora jest przechowywana w Biurze
Rady.

Obradom przewodniczyt
I zatwierdzit protokoft:

Waldemar Szczykutowicz
Przewodniczgcy Rady Powiatu Wroctawskiego

Protokot sporzadzita: Monika Ktodnicka
Inspektor w Biurze Rady Powiatu

Zataczniki:

1. Zatacznik nr 1 - wniosek Komisji Rewizyjnej do Rady Powiatu Wroctawskiego w sprawie
udzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego za 2009 rok,

2. Zatacznik nr 2 — uchwata nr V/76/2010 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
we Wroctawiu z dnia 26 kwietnia 2010 roku w sprawie opinii o przedtozonym wniosku Komisji
Rewizyjnej dotyczacym nieudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego za 2009
rok,

3. Zafacznik nr 3 - protokét Komisji Skrutacyjnej powotanej do przeprowadzenia wyboru cztonka
Zarzadu Powiatu Wroctawskiego.
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Whniosek Komisji Rewizyjnej do Rady Powiatu Wroctawskiego
w sprawie udzielenia absolutorium Zarzgdowi Powiatu Wroclawskiego
za 2009 rok.

Na podstawie art. 16 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1592, z pézn. zm.") oraz § 36 ust. 11 3
Statutu Powiatu Wroctawskiego (Dz. Urz. Woj. Dolnosigskiego z 1999 r. Nr 6, poz. 211, z
pozn. zm.?Y) Komisja Rewizyjna negatywnie opiniuje wykonanie budzetu Powiatu
Wroctawskiego za 2009 rok i wnioskuje o nieudzielenie absolutorium Zarzadowi Powiatu
Wroclawskiego z tytutu wykonania budzetu za 2009 rok.

1. Zbigniew Sieja - Przewodniczacy «o.ovevennns
2. Piotr Chmurzyriski - Wiceprzewodniczacy

3. Barbara Kosterska — Sekretarz ............. Al

Gloséw ,za" - 2

Glosow ,przeciw” — 2

Glosow ,wstrzymujacych sie” - 0

Zgodnie z §38 ust. 1 zdanie drugie Statutu Powiatu Wroctawskiego ,W przypadku réwnej
liczhy glosdw, decyduje glos przewodniczacego komisji.” - Przewodniczacy Kemisji
Rewizyjnej gtosowat przeciw udzieleniu absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroclawskiego z
tytulu wykonania budzetu Wroctawskiego za 2009 rok.

Uzasadnienie w zataczeniu.

Y Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w: Dz. U, 22002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62,
poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 12171, Nr 200, poz. 1688 i Nr 214, poz. 1806, 2 2003 1. Nr 162, poz.
1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z 2007 r. Nr 173, poz. 1218 oraz z
2008 r. Nr 180, poz. 1111 i Nr 223, poz. 1458, z 2009 r. Nr 92, poz. 753 oraz z 2010 . Nr 28, poz. 142 i 146.

B Zmiany Statumn zostaly ogloszone w: Dz. Urz. Woj. Dolnodlaskicgo z 1999 r. Nt 6, poz. 212, 22001 r. Nr 131,
poz. 1695 oraz 2 2002 r. Nr 266, poz. 4471.
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Uzasadnienie

do wniosku Komisji Rewizyinej do Rady Powiatu Wroctawskiego w sprawie udzielenia
absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroclawskiego za 2009 rok

Na sesji Rady Powiatu dnia 30.12.2008 Zarzad przedstawit budiet na rok 2009, gdzie
zapisano po stronie dochodow kwote 108.738.703 21, w tym dochody majatkowe w kwocie
53.476.317 2%, po stronie wydatkow kwotg 137.338.703 z1, a deficyt budietu w kwocie
98.600.000 zi. Na zadania zwigzane 2z drogami publiczaymi zaplanowanc 49.300.00.
Jednoczesnie prognozowane radtuzenie w stosunku de dochodow wynosito 30,62 %.

Czedé radnych wnosito o korekte budietu, wskazujac nierealnosé osiggniecia zaktadanego
poziomu dochodéw, w szczegbinodci w zakresie dochodéw majatkowych, Zarzad podtrzymat
swoje zalozenia uznajac, ze budzet musi by¢ ,,ambitny”.

W sprawozdaniu z wykonania budzetu za rok 2009 Zarzad przedstawit nastgpujace dane: po
stronie dochodéw wykonanie zamknefo sie w kwocie 75.191.722 2zt co stanowi ok. 69%
planowanych dochodéw, w tym dochody majatkowe w kwocie 5.101.505 2} co stanowi ok.
9,5% w stosunku do planu, wydatki 104.211.438 2 ezyli ok. 76% zakladanych, a deficyt
w kwocie 29.019.716 zt co daje ok. 101 % zaktadanego deficytu. Wydatki na zadania
drogowe wykonano W wysokosci 24.389.524 21 co stanowi ok. 45% zaktadanych. Ostatecznie
zadtuzenie w stosunku do dochadow wyniosto ok. 45%.

Naleizy podkresii¢, wysokg dynamike przyrostu zadiuzenia w stosunku do dochoddw, a takie
mimo wartoéciowo niewysokiego przyrostu deficytu to znaczny jest wskainik deficytu do
dochodow, wzrost 2 ok. 26% do ok. 38%.

Mimo, 2e w trakcie roku budietowego radni wskazywali na potrzebg urealnienia budzetu
graz przedstawienia srodkéw  zapobiegajacych wrzrostowi  deficytu, W zwigzku
z nierealizowaniem dochodéw, Zarzad dopiero na sesji w dniu 29.12.2009 przedstawit
zasadnicze korekty dotyczace zaréwno dochoddw, jak i wydatkow. Zarzad przedstawit plan
osiggniecia ok. 22.000.000 zi dochodow majatkowych, majac srealizowane ok. 5.000.000 zi.
Zarzad nie uzasadnit, w jaki sposob zamierza osiggnaé te dochody w roku 2009. W rezultacie
takie ten, zdecydowanie zmniejszony W stosunku do pierwotnego, plan dochodow zostat
niewykonany.

Analiza struktury budietu wskazuje, ze wydatki majatkowe byly pokryte w znacznei czesc
(ok. 30%) z dochodéw biezacych. Nalezy podkresli¢ takie ambitny budzet na rok 2010.

Majac powyzsze na uwadze Komisja Rewizyjna przyjetai:

- Zarzad, mimo zgtaszanych zastrzezen, wnidst projekt budietu nierealny do zrealizowania
w roku 2008,
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- Zarzad, mimo wiedzy o trudnoiciach w realizacji budzetu, nie wnosit projektow urealnienia
budzetu, a takie nie informowat Rady Powiatu o dziataniach zaradczych w kwestii wykonania
budzetu,

- Zarzad wnidst powainiejsze zmiany do budietu 29.12.2009 roku, ale mimo tych korekt
budiet nie zostat wykonany,

- bardzo drastycznie zostat ograniczony zakres inwestycji drogowych, ktére sg dla Powiatu
priorytetowe, a uzasadnienie niewykonania budzetu .podpisaniem umow na nizsze kwoty

niz zaktadaty kosztorysy inwestorskie” wydaje sig mato prawdopodobne, majac na uwadze
ponad 50% niewykonanie planowanych wydatkow,

- poziom zadluzenia i deficytu wzrosly znacznie powyiej planowanych.

Powyisze fakty spowodowaty przyjecie wniosku jak powyzej.

4. LilA JArOR = CZIOMEK  iecisresiioesrsnsrsensnmi s b g s s s

5. Marek Janiczek — Czlonek  ..ovens WMQ'MMQ‘ / 0""’"5.‘2“0‘(/
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Uchwata Nr V/76/2010
Skiladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroclawin
z 26 kwietnia 2010 roku

w sprawie opinii o przediozonym wniosku Komisji Rewizyjnej dotyczacym
nieudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroclawskiego za 2009 rok

Na podstawie art. 19 ust.2 w zwigzku z art. 13 pht 8 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1392 r. o
regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2001 r., Nr 55, poz.577 ze zm} i art.16 usi.3
ustawy z dnia 5 czerwea 1998 r. o samorzgdzie powiatowym (Dz.U. z 2002 r, Nr 142,
poz, 1592 ze zm.) oraz zareqdzenia Nr 2/2010 z 1 lutego 2010 roku Prezesa Regionalnej Izby
Obrachunkowej we Wroctawiu w sprawie powotania preewodniczgeych i cztonkdw Sktaddw
Orzekajacych w sprawach dotyczgeych jednostek samorzgdu terytorialnego i ich zwigzkdw
wehodzacych w sidad Wojewddztwa Dolnoslgskiego, Sktad Orzekajgcy Regionalnej Izby
Obrachunkotwej we Wroclawiu postanowit!

negatywnie zaopiniowad wniosek Komisjl Rewizyjne] dotyczacy nieudzielenia
absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego za 2009 rok.

Uzasadnienie

I. W swietle cbowiazujacych przepiséw art. 16 ust.3 ustawy 0 samorzadzie powiatowym
craz art.13 pkt 8 ustawy o regionalnych izbach cbrachunkowych, wrniosek komnisji
rewizyjnej w sprawie absolutorium oraz opinia regionalnej izby obrachunkowej o tym
wniosku stanowia, jeden z etapéw obowiazujacej procedury absolutoryjne]. Dokonanie
oceny wykonaria budzetu w formie opinil jest niezbedna przestanks poprzedzajaca
postawienie przez komisje rewizyjna wniosku w sprawie absolutorium dla organu
wykonawczego jednostki samorzadu terytorialnego,

Z regulacji prawnych wynika, ze na komisji rewizyjnej jako organie wewnetrznym rady
powiatu powolanym do kontreli dziatalnosci zarzadu oraz jednostek organizacyjnych,
spoczywa ustawowy obowlazek zaopiniowania wykonania budzetu powiatu. Zadaniem
komisji rewizyjnej jest przygotowanie szezegdtowej i wyczerpujace] informacji o
wykonaniu budzetu 1 na tej podstawie sformutowanie wniosku w sprawie absolutorium
dla zarzadu. Ocena wykonania budZetu powinna by¢ dokonana na podstawie
sprawozdarl budzetowych (Rb), sprawozdania opisowego zarzadu, przedloZonego
organowi stanowigcemu po zakoriczeniu roku budzetowego, wynikdéw calorocznej pracy
opiniodawczej i kontrolnej komisji rewizyjnej, jak i innych komisji oraz na podstawle
wynikéw kontroi organéw kontroli zewnetrznej, jesli taka Kkontrola zostala
przeprowadzona. Ccena ta powinna uwzgledniaé, oprocz kryterlum legalnosci, takze
kryterium rzetelnosci, celowosci i gospodarnosci oraz odnosi¢ sie do przestrzegania
dyscypliny budietowej. Dokonujac oceny wykonania budzetu, Komisja rewizyjna
powinna odniesé sie w szezegolnoscei do realizacjl dochoddw i wydatkow budzetowych w
stosunku do zaloZonego planu, stopnia realizacji zadan inwestycyjnych i inmych zadan
majacych szczegdlne znaczenie dla spoltecznosci lokalnej, sposobu dysponowania
rezerwami budzetowymni oraz osiagnietego na konlec roku wynmiku finansowego. Waznym
elementem kontroli jest ocena korzystania przez zarzad z udzielonych mu przez organ
stanowiacy uprawnienl de dokeonywania zmian w budzZecie. Opinia komisji rewizyjnej o
wykonaniu budzetu jest jednoczesnie uzasadnieniem wniosku w sprawie absolutorium.
W procesie absolutoryjnym konieczne jest uzyskanie odpowiedzi na pytanie, jak
wykonano planowany budzet, jakie sa przyczymy rozbleznoscl pomiedzy stanem
planowarnym, a rzeczywistym, czy wing za owe rozbieinosci mozna obciazy¢ organ
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wykonawczy, czy tez byly wynikiern obiektywnych uwarunkowarn.

I1. Na podstawie przedlozonych 22 kwietnia 2010 r. dokumentow zawierajacych
wniosek Komisfi Rewizyjnej o nieudzielenie absclutorium Zarzadowl Powiatu
Wroctawskiego za 2009 rok Skiad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej
stwierdza, iz Komisja Rewizyjna skierowala do Rady Powiatu wniosek o nieudzielenie
absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego z wykonanla budietu za 2009
nienalezycie uzasadniony, Komisja nle dokonala rzetelnej oceny wykonania budzetu,
zarzuty nie udokumentowala (w przypadku braku mozliwosel poparcia zarzutdéw
dowodami nalezalo je wskaza¢ precyzyjnie, w sposéh pozwalajacy na ich merytoryczna
weryfikacje).

Komisja Rewizyjna winna byla uzasadni¢ przedstawiony wnlosek wnikliwa ocena
zrealizowanych dochodow jak i wydatkow, przychodéw oraz rozchodéw, jak réwniez
ocens, korgystania przez Zarzad z upowaznienn udzelonych przez organ stanowiacy.
dokonana m.in. na podstawle zlozonych sprawozdan budzetowych:

- ¢ dochodach budzetowych (Rb - 275),

- 0 wydatkach budzetowych (Rb - 288),

- 0 stanie srodkéow na rachunkach bankowych samorzadowych Jednostek
budzetowych/jednostek samorzadu terytorlalnego

- 0 nadwyzce/ deficycie jednostki samorzadu terytorialnego (Rb-NDS),

- o srodkach pozabudzetowych (Rb-33. Rb-34),

- o dotacjach i wydatkach budzetowych z wykonania zadan z zakresu administracii
rzadowej zleconych gminom (Rb - 50),

- o stanle zobowiazan wedlug tytulow dhuznych oraz gwarancji i poreczert jednostki
samorzadu terytorialnege (Rb-Z),

- ¢ stanie naleznosci (Rb-N),

- z wykonania planu dochodéw zwiazanych z realizacja zadan z zakresu administracfi
rzadowej oraz innych zadan zleconych jst. ustawami (Rb-27ZZ).

Oceng wykonania budzetu powinna byta poprzeé¢ wynikami przeprowadzonych w ciagu
roku kontroli wewmetrznych, jak i zewnetrznych dotyczacych wykonania budzetu.
Komisja nie dokonata oceny realizacji budzetu pod katem celowosci, gospodarnosci,
legalnosci. W swojej ocenie Komisja nie odniosla sie réwniez do przestrzegania przez
Zarzgd Powlatu dyscypliny finanséw publicanych. W szczegolnosci Komisja Rewizyjna
nie odnlosta sie do udzielonych w 2009 roku zamdwieri publicznych, do stopnia
realizacji poszczegdlnych zadari inwestycyjnych 1 remontow, udzielonych dotacji z
budzetu itd.

Za niewystarczajace naleZy uznaé odniesienie sie jedynie do niektérych wskaznikow
wykonania budzetu. W swojej opinil Komisja Rewizyjna poshazyla sle zanizonym
wskaznikami wykonania budzetu Powlatu w 2009 roku (do wyliczenia wskaznikéw
przyjeto wielkosei wynikajace 2z planu pierwotnie ustalonego w uchwale Rady Powiatu
Wroctawskiego nr XV/145/08 z 30 grudnia 2008 roku w sprawie budzetu Powlatu
Wroctawskiego na rok 2009, a nie z "planu po zmdanach" wynikajacego z podjetych
uchwal organéw Powiatu zmieniagjacych budzet). Przykladowo: zdaniem Komisii
planowane dochody wykonano w 69%, podczas gdy ze zloZonych sprawozdan
budzetowych wynika 81,5%; planowane wydatki ogétem zdaniem Komisji wykonano w
76%, zamiast w 82,3%. Natomiast wskainik wykonania dochodéw majatkowych
zanizono dwukrotnie (przedstawiono wskaznik 9,5% zamiast 22,5%)

Komisja stwierdzita, iz "drastyczne zostal ograniczony zakres inwestycji drogowych,
ktére sa dla Powiatu priorytetowe" jednoczesnie nie wskazujac zadan, ktérych zakres
zostal ograniczony. Twierdzenie Komisji, iz uzasadnlenie organu wykonawczego
dotyczace niewykonania inwestycjt drogowych (eyt.): "wydaje sle mato prawdopodobne,
majac na uwadze ponad 50% niewykonanie planowanych wydatkow", Jest
niewystarczajace, Komisja powinna byla udowodnié, iz niewykonanie wydatkdw
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wynikalo z innych przyczyn niz - zdanlem Zarzadu - ,podpisanie umnéw na nizsze kwoty
niz zakladaty kosztorysy inwestorskie”,

Komisja Rewizyjna blednie wskazata, iz "deficyt w kwocie 29.019.716 zt stanowil ok,
101% zakladanego deficytu", Ustalony na 2009 roku przez Rade Powiatu deficyt w
wysokosel 34.297.737 2, zostal wykonany w 84,6%, a wiec znaczrie ponize] wielkosci
planowanej. Tym samym zarzut Komisji, iZ [cyt.): "poziom zadiuzenia i deficytu wzrosty
znacznie powyzej planowanych " nle znajduje uzasadnienia.

W uzasadnieniu wniosku Komisja wskazala (cyt.): Nalezy podkreslic, wysoka dynamike
przyrostu zadluzenia w stosunku do dochedéw, a takée mimo wartosciowo
niewysockiego przyrostu deficytu to znaczy wskadnik deficytu do dochodéw, wzrost z ok,
26% do ok. 38%". Sklad Orzekajacy zwraca uwage, iz przyrost zadluZenia byl
konsekwencjg realizac)li uchwat Rady Powlatu podjetych w 2009 roku.

Ponadto w wzasadnieniu wniosku wskazano fcyt.); .Analiza struktury budzetu wskazuje,
Zze wydatki majatkowe byly pokryte w znacznej czesci (ok. 30%) z dochoddw biezacych
(...)". Sklad Orzekajacy wskazuje, iz finansowanie wydatkéw majatkowych dochodami
biezgcymi swiadczy o wlasciwym gospodarowaniu srodkami publicznymi, W tym
momencie nalezy zwrdécié uwage na ograniczenia w uchwalaniu budzetéw lat przysztych,
OtoZ zgodnie z art. 242 ustawy z 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych, ktoéry
bedzie mial zastosowanie po raz pierwszy do uchwal budzetowych na 2011 rok, organ
stanowiacy jednostki samerzadu terytorialnege nie bedzle mégt uchwalié budzetu, w
ktérym planowane wydatki biezace sa wyisze niz planowane dochody biezace
powickszone o nadwyzke budzetows, z lat ubieglych i wolne érodki, o ktérych mowa w
art. 217 ust. 2 pkt 6 ustawy o flnansach publicznych. Zasada ta bedzie dotyczyta
rowniez wykonywania budzetu.

Wniosek Komisji Rewizyjnej powinien byé uzasadniony wytacznie zarzutarni dotyczacymi
wykeonania budzetu za 2009 rok. Komisja Rewizyjna w procesie absolutoryjnym
powinna odnosi¢ sig tylke i wylacznie do wykonania zaplanowanego budzetu.
Niewtasciwe jest formutowanie uwag dotyczacych budzetu na 2010 rok.

Nalezy zwrocié uwage na nieprawidiowy tytut opinfowanej - uchwaty Nr 2/2010 Komisji
Rewizyjnej Rady Powlatu Wroclawskiego z dnia 20 kwietnia 2010 roku w sprawie
wniosku o udzielenie absolutorium Zarzadowi Powiatu Wroctawskiego za 2008 rok.
Zgodnie z przeprowadzonym glosowaniem tytut uchwaty winien brzmie¢ "w sprawie
winiosku o nieudzielenie absolutorium Zarzadow!l Powiatu Wroctawskiego z tytutu
wykonania budzetu za 2009 rok” lub "w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu
Wroctawskiego z tytutu wykonania budzetu za 2009 rok”,

Biorac powyzsze pod uwage Skiad Orzekajacy postancowll jak w sentencil.

Od ninlejszej uchwaly przystuguje zgodnie z art. 20 ust, 1 ustawy o regionalnych
izbach obrachunkowych odwotanie do Kolegium Regionainej Izby Obrachunkowej we
Wroctawiu w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.

Przewodnfczaca

Sktadu | au-

to
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Protokol Komisji Skrutacyjnej

z przeprowadzonego w dniu 29 kwietnia 2010 roku
na XXV sesji Rady Powiatu Wroclawskiego
wyboru czlonka Zarzadu Powiatu Wroclawskiego

Glosowanie przeprowadzita powofana przez Rade Powiatu Wroclawskiego
Komisja Skrutacyjna w skiadzie:
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